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Przedstawiona do recenzji praca podejmuje bardzo wazny i aktualny temat wartosci
odzywceze] owocow, w tym przypadku truskawki kaszubskiej, ktorej nazwe zarejestrowano
jako Chronione Oznaczenie Geograficzne Rozporzadzeniem Komisji Europejskiej (WE) nr
1155/2009 z dnia 27 listopada 2009 roku.

Polska moze si¢ poszczyci¢ duzg iloscig produktéw regionalnych i tradycyjnych,
chronionych przez unijne certyfikaty takie jak Chroniona Nazwa Pochodzenia, Chronione
Oznaczenie Geograficzne, Gwarantowana Tradycyjna Specjalnos¢. Jest ich tacznie az 2045.
Wsrod nich znajdujg sie truskawki kaszubskie, obok soku, nalewki i konfitury z truskawek
kaszubskich i1 obok innych truskawek - zwolenskiej, z gminy Putawy, buskiej faworytki i
bielinskiej.

Jest to bardzo wazne, poniewaz Polska stynie w Europie z wysokiej jakosci zywnosci, co
wynika z wielowiekowej tradycji, dogodnych warunkéw glebowych i klimatycznych do
produkcji réznorodnych ptodow rolnych oraz ze stosunkowo niewielkiego skazenia gleby na
wiekszosci powierzehni kraju.

Eksperci stwierdzili, ze truskawki kaszubskie, dzigki odpowiednim cechom glebowo-
klimatycznym Kaszub, sg bardziej aromatyczne i slodsze od truskawek uprawianych w
innych regionach. Owoce sg soczyste, jedrne i majg harmonijny smak przypominajgcy lesne
poziomki.

Brakowato dotychczas pelnej charakterystyki warto$ci odzywczej truskawki kaszubskiej, w
tym analizy jej skiadu chemicznego w zalezno$ci od odmiany, sposobu uprawy i innych

czynnikdw.,



Dlatego nalezy uwaza¢ za bardzo korzystne, ze autorka rozprawy podjela sie zbadania tych
zaleznosci. Wypelnia to bowiem wazng luke poznawcza.

W zwigzku z powyzszym nalezy wysoko oceni¢ wybdr tematu pracy oraz tytul adekwatny
do jej tresci.

Praca jest bardzo obszerna, bowiem liczy 221 stron, za$ aneks dodatkowo 405 stron — sg tu

zgromadzone wszystkie szczegblowe dane dotyczace sposobu produkeji truskawek i jej
sktadu chemicznego.
Uklad i struktura pracy sa prawidtowe i generalnie typowe dla rozpraw doktorskich. Jednak
dos¢ nietypowy jest fakt, ze brakuje osobnego rozdziatu nt. dyskusji wynikéw, ktéra jest
polaczona z omawianiem rezultatéw badawczych. Stanowi to stabo$é¢ pracy, gdyz osobna
dyskusja stanowilaby ciekawy materiat bardzo przydatny przy przygotowywaniu wynikéw do
publikacji. Dodatkowa uwaga odnosnie struktury pracy odnosi si¢ do spisu tresci (strona 3-4).
Mianowicie nie rozumiem, dlaczego autorka ponumerowala rozdziaty do rozdziatu IV Wyniki
1 ich omowienie, natomiast nie ponumerowala dalszych rozdziatéw, takich jak Podsumowanie
i wnioski, Bibliografia, Spis rysunkdw i Spis tabel. Jest to nietypowe rozwiazanie.
Nalezy bardzo pozytywnie oceni¢ ogrom wykonanych badan, przekraczajacy z pewnoscig
standardowa ilo$¢ danych w rozprawach doktorskich. Z drugiej strony traci na tym zwiezlosé
i zwartos¢, a takze przejrzysto$¢ dysertacji. Autorce trudno bylo dokona¢ syntetycznego
opracowania tak wielkiej ilosci danych, czemu trudno sie dziwic.

Rozdzial 1. Zagadnienie w swietle literatury obejmuje 32 strony i przedstawia kolejno
historig truskawki kaszubskiej, identyfikacje truskawki kaszubskiej, zasady uprawy truskawki
kaszubskiej, certyfikacje truskawki kaszubskiej, warto$¢ odzywcza i zdrowotng truskawek
oraz czynniki warunkujgce jakos¢ truskawek. Imponuje ogrom wiedzy zgromadzonej przez
autorke rozprawy. Na stronie 26 autorka pisze, ze wzgledu na warunki dojrzewania truskawka
kaszubska cechuje wyzszy poziom cukru w owocach oraz wyjatkowo intensywny aromat.
Omoéwione sg badania, z ktérych to wynika, jednak szkoda, Zze nie podane s przyczyny,
dlaczego tak si¢ dzieje. Jakie warunki dojrzewania wplywaja na te wyjgtkowe cechy
truskawki kaszubskiej? Na stronie 28 autorka wymienia prozdrowotne cechy truskawek,
ktére pomagajg zwalczaé lub hamowac szereg chordb, w tym tak groznych jak nowotwory.
Szkoda jednak, ze autorka nie cytuje zadnych badan naukowych na poparcie tych stwierdzen.
To samo dotyczy uwagi na stronie 29, ze truskawki moga wywolywaé reakcje alergiczne u
dzieci. Na koncu tej strony znalazlo si¢ kontrowersyjne stwierdzenie, ze ,,za wywolanie
alergii odpowiedzialne sg antocyjany, dlatego tez truskawki czerwone sg bardziej uczulajace

[Aninowski 1 wsp., 2020]”. Chcialam zwroci¢ uwage, ze alergenami sa biatka, a nie




polifenole. Ponadto istniejg dane wskazujgce, ze podawanie antocyjanéw hamowalo objawy
alergiczne in vitro oraz u szczuréw doswiadczalnych (Jeon i in. 2019, Hua i in. 2020).
Co wiecej, praca Peng 1 in. (2020) wskazuje, ze fioletowe odmiany kiwi z duzg zawartoscig
antocyjanoéw silniej hamowaty astme¢ bedacg alergicznym zapaleniem pluc niz pozbawione
antocyjanow zoOlte odmiany kiwi. Autorka powinna wigc byla dokladniej zbadaé to
zagadnienie, zanim powolala si¢ na jedng konkretng publikacje w tak waznej sprawie.

Nalezy pochwali¢ autorke za opracowanie tabeli nr 1 na stronach 30-33. Przygotowanie tego

opracowania wymagalo ogromnej i zmudnej pracy autorki. Powstalo cenne kompendium
wiedzy o skladzie chemicznym owocow truskawki, bardzo przydatne dla wszystkich badaczy
tych owocow.
Drugi akapit na stronie 36 pokazuje nietypowy system cytowania danych naukowych.
Autorka na poczgtku zdania cytuje jednego autora, a na koncu tego samego zdania cytuje
innych autoréw. Powinno si¢ facznie cytowaé na koncu zdania wszystkie prace swiadczace o
omawianych w danym momencie faktach. W przeciwnym wypadku powstaje balagan
informacyjny. Ten blad powtarza si¢ u autorki rozprawy w kilku miejscach. Nalezy dodaé, ze
poziom witaminy C w owocach i warzywach jest bardzo wieloczynnikowy, dlatego trudno
wskaza¢, od czego konkretnie w danym przypadku ten poziom zalezal. W tym kontekscie
caly drugi akapit na stronie 36 nalezaloby przeredagowac.

Na dole strony 36 autorka piszac o okresach zbioru operuje pojeciami ,,pierwszy, drugi,
trzeci zbior”, jednak nie okresla, o jaki to okres chodzi w sensie miesigca czy dekady roku.
Nie wszyscy muszg wiedzie¢, jakie sg doktadnie okresy zbioru truskawek, dlatego nalezato to
okreslic.

Na stronie 38 autorka omawia wplyw systemu uprawy na sklad surowcéw roélinnych.
Niestety —muszg¢ stwierdzi¢, ze ta kwestia zostala przez autorke potraktowana bardzo
powierzchownie. Co prawda autorka cytuje w tym fragmencie ponad 10 publikacji, jednak w
zasadniczej kwestii, jaka jest poziom zwigzkéw bioaktywnych w zaleznosci od systemu
uprawy, nie sg tu zacytowane najwazniejsze prace przeglgdowe oraz meta analizy. Istotnie nie
wszystkie badania potwierdzajg wyzsze zawarto$ci zwigzkdw bioaktywnych w surowcach z
produkeji ekologicznej niz konwencjonalnej. Jednak szeroko zakrojone prace przeglagdowe i
metaanalizy sg najbardziej wiarygodne, gdyz obejmujg duzy material badawczy w jednej
lacznej analizie. 1 z tych prac wynika jednoznacznie, ze $redni poziom zwigzkéw
bioaktywnych, przede wszystkim polifenoli, ale takze witamin i zwigzkéw mineralnych, jest
istotnie wyzszy w surowcach ckologicznych niz konwencjonalnych (Hunter i in, 2011,

Baranski i in. 2014, Mie i in. 2017, Popa i in. 2019).




Autorka podajgc, ze ekstrakt z truskawek ekologicznych charakteryzowal sie wyzsza
aktywno$cig antyproliferacyjng niz ekstrakt pochodzacy =z truskawek z uprawy
konwencjonalnej cytuje trzy publikacje [Crecente- Campo i wsp., 2012; Conti i wsp., 2014;
Olsson i wsp., 2006]. Jednak w istocie tylko w jednej z nich jest mowa o aktywnosci
antyproliferacyjnej (Olsson i wsp. 2006). Pozostale publikacje dotycza tylko skladu
chemicznego truskawek ekologicznych. Wskazuje to, ze nalezy dokladnie czyta¢ cytowane
publikacje, co radzg stosowa¢ podczas przygotowywania publikacji na bazie wynikow z
rozprawy doktorskie;j.

Rozdziat II - cel, hipoteza i zakres pracy - sa przejrzyste. Troche szkoda, ze wérdd celow

pracy nie wymieniono zbadania wartosci odzywczej truskawki kaszubskiej z produkeji
ekologicznej, lecz postawiono przede wszystkim na poznanie cech truskawki kaszubskiej jako
produktu regionalnego. Schemat ideowy nie w pelni pokazuje zasieg pracy i jego wielorakie
aspekty, gdyz skupia si¢ gldwnie na aspekcie analitycznym.
Rozdziat Il to Material badawczy i metodyka. W punkcie 1 brakuje dokladnego opisu
podstaw prawnych i zasad produkeji ekologicznej — powinno si¢ przedstawi¢ gtowne zasady
produkeji ekologicznej owocéw ze szezegblnym uwzglednieniem truskawek oraz podaé
glowne rozporzadzenia prawne polskie i unijne okreslajace te kwestie. Nie wyjasniono tez,
dlaczego odmiana Senga Sengana byla uprawiana tylko w sposdb ekologiczny. Na stronie 46
podano krétko opis nawozenia i ochrony roslin w systemie ekologicznym. Jednak niejasne
jest okreslenie: “stosowano przekompostowany obornik (...) w probce nr 11 7...”. Co w tym
przypadku oznacza slowo probka? Czy nie chodzi tu o oznaczenie pola, na ktérym
produkowano truskawki?

W kontekscie metod analizy chemicznej stosowanych przez autorke podczas oceniania
skladu chemicznego truskawek nalezy stwierdzi¢, Ze niektére z tych metod s3 dosé
przestarzale. Dotyczy to przede wszystkim oznaczania antocyjanéw, polifenoli i witaminy C.
Obecnie wigkszos¢ laboratoriow stosuje do oznaczania tych zwigzkéw metode chromatografii
cieczowe] czyli HPLC. Jest wazne, aby przy przygotowywaniu publikacji do druku
odpowiednio uzasadni¢, dlaczego stopowano te dawniejsze metody. Dzieki dobrej
argumentacji mozna przekona¢ recenzentow, ze prezentowane wyniki sa dobrze uzasadnione
od strony metodyczne;j.

Odnognie rozdziatu IV Wyniki badan i ich oméwienie, na stronie 57 w tabeli 6 podane sa
srednie, odchylenia standardowe, wartosci minimalne i maksymalne oraz mediany. Brakuje
natomiast podania p value i informacji, czy zaobserwowane réznice sg istotne statystycznie

czy tez nie. Jak podaje autorka, te dane zawarte sg w aneksie. Jednak moim zdaniem te




informacje powinny by¢ podane w kazdej tabeli. Wielokrotne sigganie do aneksu zabiera czas
i bardzo utrudnia ocen¢ wartosci pozyskanych danych badawczych.

Uwaga ta dotyczy nie tylko tabeli 6, ale wszystkich tabel wynikowych zawartych w rozdziale
IV Wyniki badan i ich oméwienie. Dodatkowo nie wyjasniono nigdzie, co oznaczajg kolory
zielony i czerwony, ktorych autorka uzywa we wszystkich tabelach. Po pewnym czasie
zorientowalam sig¢, ze zielony kolor oznacza wyzszg wartos¢ dla danego parametru, jednak
powinno to by¢ wyjasnione na samym poczatku.

Na rysunku 6 oraz w tabeli 7 autorka pisze ,wartosci parametru L*, a* i b* w

b

truskawkach...”. Powinno si¢ tu dodaé, ze te parametry dotycza jasnosci barwy i
intensywnosci koloru czerwonego i zoltego w owocach. Nie wszyscy musza od razu
wiedzie¢, co oznaczajg te parametry.

Konsekwentnie, rysunek i tabela powinny mie¢ tytul :”Jasnos¢ barwy i intensywno$é
komponentu czerwonego oraz zdltego truskawkach”.

Na stronie 79 tabela 13 pokazuje inne tgczne wyniki dla truskawek ekologicznych i
konwencjonalnych niz tabela 14. Wiemy, ze tabela 14 dotyczy poréwnania truskawek
produkowanych na tych samych polach, a tabela 13 na rdéznych polach. Sprawa réznych
versus tych samych pol nie jest ani tutaj ani nigdzie w calej pracy dobrze wyjasniona. Przede
wszystkim z jakiego powodu dokonano takiej osobnej analizy dla tych samych pdl i r6znych
pol? To powinno by¢ dobrze uzasadnione. Ponadto wyniki w przypadku wielu parametrow sg
inne, nie tylko w przypadku suchej masy, pokazanej w tabelach 13 i 14. Te rdznice powinny
by¢ jako$ zinterpretowane. Generalnie wydaje sig, ze znacznie bardziej wiarygodne sg
wyniki pochodzace z tych samych pol niz z réznych pol, poniewaz eliminuje sie czynnik
zmiennodci na réznych polach. Wiadomo, ze gleba, nachylenie terenu, nastonecznienie i inne
cechy mogag by¢ rézne na réznych polach, co zwicksza zmienno$¢ jakosciows
produkowanych owocow.

Na str. 97 na dole sposob cytowania jest nieprawidlowy — dwa razy powtarzane sg nazwiska
autorow tych samych prac. Podobnie nielogiczne jest cytowanie na stronie 103 — autorka
cytuje wnioski Wojdylo (2010), ale na koncu zdania cytuje Fijol — Adach (2016). I w koncu
nie wiadomo, ktéra publikacja jest tu brana pod uwage. Ponadto powinno sie¢ napisaé:
»Autorka tylko czgSciowo potwierdzita wyniki innych autoréw, a nie ,autorka nie
potwierdzita (..) wnioskow Wojdylo (2010). De facto autorka potwierdzita wnioski Wojdylo
(2010), ale tylko w analizach owocow z tych samych pdl, co jak wczesniej pisalam jest

bardziej wiarygodnym badaniem.




Na stronie 105 w opisie tabeli 30 autorka pisze: ,,Truskawki ekologiczne uprawiane na tych
samych polach w danej odmianie charakteryzowaly si¢ nizszg zdolnoscig zmiatania wolnych
rodnikow DPPH niz truskawki uprawiane metodg konwencjonalng”. Porownywane wartosci
roznity si¢ tylko po przecinku — przy tak malej roznicy lepiej jest napisaé, ze uzyskane
wartoscl byly bardzo zblizone dla porownywanych parametrow.

Na stronach 119-122 przy opisywaniu wynikow dotyczacych zawartodci ekstraktu
bezcukrowego i ekstraktu ogétem w truskawkach autorka nie wyjasnia, co moze wplywaé na
poziom badanych parametréw i 0 czym mogg $wiadczyé takie czy inne wyniki. Takze w
rozdziale 2. Metodyka badan autorka nie wyjasnia, jak nalezy rozumie¢ ekstrakt ogétem i
bezcukrowy.

Autorka nie przedstawia zadnej interpretacji uzyskanych wynikéw nie tylko w przypadku
tych parametréw, ale takze w przypadku innych stwierdzanych zaleznosci. Prawdopodobnie
ilos¢ pozyskanych danych badawczych przerosta autorke w niektérych miejscach rozprawy.
Na stronie 127 autorka pisze: Pukszta i Platta [2017] wykazali, ze pochodzenie geograficzne
wplywa na zawarto$¢ suchej masy. Tak, ale ci autorzy poréwnywali truskawki z Polski i z
Hiszpanii, natomiast autorka poréwnuje pola odlegle od siebie o najwyzej kilkanascie km.
Nie mozna tu moéwi¢ o réznym pochodzeniu geograficznym badanych owocéw! Wyniki
uzyskane przez autorke sa bardzo rozbiezne w réznych miejscowosciach i na réznych polach.
Jak to interpretowac? Na sktad owocow ma wplyw ilo$¢ opaddw, naslonecznienie,
temperatura, rodzaj gleby, nachylenie stoku, wiatr, ostony naturalne, np. Zywoploty, i to sg te
czynniki decydujgce o roznej jakosci owocdw na roéznych polach. Ale przy takiej zmiennosci
wynikéw, jakg pokazuje autorka jest bardzo trudno wnioskowaé. Tym bardziej, ze wybrano
opisowy sposob prezentacji wynikow jako dominujgcy. Byé moze warto byloby zastosowaé
jakie$ metody graficzne, ktore by lepiej ukazywaly tendencje wplywu réznych miejscowosci /
pdl na uzyskane wyniki.

Na stronie 144 autorka pisze: "Badania autorki nie potwierdzily we wszystkich przypadkach
wnioskow Pukszty 1 Platty [2017], Aaby i wsp. [2012]. Oznaczyli oni wplyw pochodzenia
geograficznego na zawartos¢ (...). Nalezy zaznaczy¢, ze badania Aaby i wsp. 2012 dotyczyly
wplywu odmiany truskawek na ich sklad chemiczny, natomiast nie dotyczyly de facto
wpltywu pochodzenia geograficznego, gdyz wszystkie badane przez tych autoréw truskawki
pochodzily z Norwegii.

Autorka w rozdziale IV. Wyniki badan i ich omdwienie analizuje po kolei wplyw réznych

czynnikow na jakos¢ badanej truskawki kaszubskiej. Rozpatrywane sg czynniki takie jak




odmiana badanych truskawek, sposéb ich uprawy i roku uprawy, miejsca zbioru, okresu
zbioru i okresu uzytkowania plantacji.

Z jednej strony trzeba pochwali¢ dokladnos¢ i pracowitos¢ autorki widoczng przy tej
analizie. Z drugiej strony autorka robi to w sposob wylgcznie opisowy, co przy tak ogromnej
ilosci danych utrudnia czytelnikowi w zorientowaniu si¢ co do wazniejszych zaleznosci
dotyczacych wpltywu poszezegdlnych czynnikdéw na sklad chemiczny truskawek.

Analiza statystyczna zawarta jest w aneksie i autorka powoluje si¢ na wyniki tej analizy przy
opisywaniu otrzymanych wynikow.

Taki system prezentowania danych naukowych sprawia, ze czytelnik gubi si¢ w gaszczu
informacji i nielatwo jest wychwycié, ktére zaleznosci sg statystycznie istotne, a ktore nie.

Brakuje tu moim zdaniem tabelarycznych lub / oraz graficznych form przekazu informacji,
co radykalnie ulatwiloby orientacje co do najwazniejszych zaleznosci stwierdzonych w
badaniach.

Przykladowo na stronie 192 w ostatnim akapicie autorka pisze: ,,Analizujgc indywidualnie
proby truskawek uprawianych na tych samych polach stwierdzono, iz w kazdym roku uprawy
w odmianie Elsanta, Honeoye, Senga Sengana srednia zawarto$¢ szczawiandw malata w
nastepujgcy sposdb: owoce czteroletnie, trzyletnie, pierwszoroczne, drugoroczne (tabela
IB.A., 19.4.).7

Rysuje si¢ tutaj ciekawa zaleznos¢ — im starsza plantacja truskawek, tym wiecej
szczawiandw znaleziono w owocach. Ten fakt moze mie¢ znaczenie dla osob unikajgcych
szczawiandw w diecie, np. 0sob ze sklonnoscig do kamicy nerkowe;j.

Nie zostalo to jednak w zaden sposob skomentowane przez autorke, podobnie jak wiele
innych stwierdzonych zaleznosci.

Wszystko to lgcznie powoduje, ze rozprawa stanowi raczej raport z wykonanych badan niz
opracowanie naukowe.

W rozdziale ‘Podsumowanie i wnioski’ autorka prawidlowo weryfikuje hipotezy badawcze
postawione na wstepie. Co prawda hipotezy te zostaly sformulowane w sposob bardzo
0golny, jednak z punktu widzenia metodologii naukowej nalezy pozytywnie oceni¢ porzadek
polegajacy na wstepnym postawieniu hipotez 1 koncowym ich zwerytikowaniu.

Jak wezesniej wspomniano, osobna analiza wszystkich danych dla réznych pdl oraz dla tych
samych pol, na ktorych uprawiano truskawki, jest z jednej strony ciekawym pomystem z
punktu widzenia analizy danych. Jednak z drugiej strony takie podejscie bardzo utrudnia
koncowe wnioskowanie, poniewaz wyniki dla réznych i dla tych samych pdl sa czesto

przeciwstawne. Brakuje niestety jakiejkolwiek interpretacji tego typu wynikéw ze strony




autorki. Mozna przypuszczaé, ze bardziej wiarygodne sg wyniki otrzymane z tych samych
pol niz z réznych pol, gdyz wyklucza si¢ w ten sposob wplyw roznej lokalizacji miejsca
uprawy truskawek na ich sklad chemiczny.

Dlatego po ogdélnym Kkilkustronicowym podsumowaniu zawierajagcym weryfikacje
postawionych hipotez autorka moim zdaniem powinna na stronie 198 dokonaé¢ koncowej
syntezy uzyskanych wynikow, skupiajac si¢ tylko na badaniach prowadzonych na tych
samych polach. To by ukoronowalo synteze wynikéw i polepszylo mozliwo$é koncowego
wnioskowania. Sugeruje, aby na prezentacji przedstawianej na obronie pracy doktorskiej
autorka pokazala przejrzysty schemat wszystkich badan oraz wybrane wyniki dotyczace tych
samych pol uzasadniajgc to faktem, ze te wyniki sa bardziej wiarygodne niz z réznych pol.

Na stronie 198 autorka przedstawia koncowe stwierdzenia i wnioski, ktére jednak uwazam za
dos¢ ubogie w sensie zaréwno poznawczym jak tez utylitarnym.

Odnosnie punktu 2., Stwierdzono  wplyw  wszystkich  analizowanych — wyréznikow
jakosciowych na (...). Wydaje mi sig, ze powinno tu byé: ,,Stwierdzono wplyw wszystkich
czynnikéw produkcyjnych na (...).

W punkcie 3. Autorka pisze: ,,Uzyskane wyniki badan, a szczegélnie ich aspekt praktyczny,
nalezy przekaza¢ plantatorom w celu poprawy jakosci truskawki kaszubskiej.”

Jednak autorka nie sfomulowala nigdzie rekomendacji praktycznych dla plantatoréw
truskawki kaszubskiej, co byloby na pewno bardzo cenne. Rozproszone stwierdzenia zawarte
w podsumowaniu pracy nie stanowig konkretnych rekomendacji dla producentéw. Mozna by
np. na podstawie badan poleca¢ do uprawy truskawki kaszubskiej odmiane Honeoye, ktora
ma korzystne cechy organoleptyczne i jako$ciowe w sensie wartosci odzywczej. Badania
upowazniajg takze do rekomendowania uprawy ekologicznej owocoéw truskawki kaszubskiej,
ktére w przypadku bardziej wiarygodnych badan na tych samych polach zawieraja wiecej
cennych zwigzkow z grupy polifenoli niz truskawki z produkeji konwencjonalne;.

W punkcie 4 autorka pisze: ,Praca moze wplyng¢ na podniesienie  $wiadomosci
zywieniowej 1 zdrowotnej konsumentéw dotyczacej produktu regionalnego i tradycyjnego,
jakim jest truskawka kaszubska”. Nasuwa si¢ tutaj pewna watpliwo$¢ — argumentem na rzecz
szczegolnej wartosci truskawki kaszubskiej byloby wykazanie w badaniach, ze ta truskawka
ma wyzsze walory odzyweze i organoleptyczne niz truskawka z innego regionu. Takich badan
jednak autorka sama nie prowadzita, cytowata tylko w przegladzie literatury badania innych
autorow wskazujgce na korzystniejsze cechy truskawki kaszubskiej w poréwnaniu do
truskawek produkowanych gdzie indziej. Dlatego trzeba by¢ ostroznym przy formulowaniu

tego typu wniosku.




Rekomendacja truskawki kaszubskiej dla konsumentéw powinna sie opieraé¢ na konkretnych
1 $miato sformulowanych wnioskach badawczych, ktorych jednak na koncu pracy zabraklo.
Przyklady takich wnioskéw podawatam powyzej w komentarzu do punktu 3.

Klarowne wnioski koncowe i1 rekomendacje bedg takze konieczne podczas przygotowywania
wynikéw pracy do publikacii.

Bibliografia pracy jest do$¢ obszerna, obejmuje bowiem 147 pozycji literatury, z czego
wiele pozycji jest anglojezycznych. Swiadezy to o dobrym i solidnym przygotowaniu autorki
do zglebienia tematu jej badan i opracowania wynikow. Autorka — co nalezy doceni¢ -
poréwnuje swoje wyniki z autorami innych prac badajgcych truskawki, w tym produkowane
ekologicznie 1 konwencjonalnie. Szkoda jednak, ze autorka nie skorzystala przy
dyskutowaniu swoich wynikéw z bogatej juz obecnie literatury przegladowej i koncepcyjne;j
dotyczacej jakosci pltoddw rolnych z produkeji ekologicznej i konwencjonalnej. Odniesienie
si¢ do takiej literatury daje szeroki kontekst otrzymanym wynikom. Przyktady takich badan
podawatam omawiajgc powyzej rozdzial . Zagadnienie w Swietle literatury.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, ze przedstawione powyzej krytyczne uwagi sg w
wiekszosci drobne i moga by¢ tatwo poprawione w autoreferacie czy w manuskrypcie
szykowanym do publikacji. Cze$¢ uwag ma zwigzek ze sposobem prezentowania danych
badawczych przez autorkg. Z powodu ogromu prezentowanych danych autorce nie bylo
tatwo wybra¢ i uwypukli¢ najbardziej istotne watki przeprowadzonych badan.
Prawdopodobnie odrzucenie a priori pewnej puli mniej istotnych aspektéw utatwiloby autorce
analize danych i zwigkszyloby klarownos¢ prezentacji.

Staboscig pracy jest takze rozproszona dyskusja wynikéw polgczona z obszernym
omawianiem poszczegdlnych danych badawczych. Taki system dyskusji umniejsza jej
warto$¢ z naukowego punktu widzenia. Kwestia ta powinna by¢ poprawiona przy pisaniu
manuskryptow do czasopism. Material badawczy jest cenny 1 zdecydowanie powinien by¢
opublikowany w dobrych czasopismach.

Nalezy oceni¢ bardzo pozytywnie ogrom pracy wykonanej przez doktorantke i dobre
przygotowanie warsztatowe do pracy naukowej. Niektore czgsei przegladu literatury
zastugujg na odrgbne opublikowanie; mam tu na mysli przede wszystkim dane z tabeli I,
pokazujace zawarto$¢ wybranych skladnikéw w 100 g $wiezej masy owocdw truskawek na
podstawie badan roéznych autorow. Doktorantka wykazuje umiejetnos$é analizy uzyskanych
danych naukowych, a takze dociekliwos¢ w poszukiwaniu juz istniejgcych danych
naukowych z podobnego obszaru wiedzy, co jest dobrg podstawg do dalszej pracy naukowej,

w ktdrej warto rozwing¢ rowniez zdolnos¢ do syntezy i wnioskowania.




Nalezy na koniec podkresli¢ duze znaczenie tego typu badan dla nauki oraz dla praktyki,
przede wszystkim dla producentéw i konsumentéw zywnodci regionalnej, w szczegdlnosci
truskawek.

Na podstawie powyzszego stwierdzam, ze rozprawa doktorska pani mgr inz. Alicji Ewy
Drzewieckiej w zupetnosci spetnia wymogi stawiane pracom doktorskim i wobec tego
wnioskuj¢ do Wysokiej Rady Wydzialu Zarzadzania i Nauk o Jakosci Uniwersytetu
Morskiego w Gdyni o przyjecie pracy i nadanie biegu dalszym etapom przewodu

doktorskiego oraz dopuszezenie doktorantki do publicznej obrony.
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